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Introducéao

O presente documento divulga informacdo relativa a prova de exame de equivaléncia a frequéncia da
disciplina de Filosofia, codigo 161, a realizar em 2017, nomeadamente:

* Objeto de avaliacdo

» Caracterizagdo da prova

* Material

* Duracéo

« Critérios gerais de classificacdo

Objeto de avaliacdo

A prova tem por referéncia o Programa de Filosofia e as OrientacGes para efeitos de avaliacdo sumativa
externa das aprendizagens na disciplina de Filosofia e permite avaliar a aprendizagem passivel de avalia¢do
numa prova escrita de duracdo limitada, nomeadamente as capacidades que a seguir se enunciam.

Andlise e interpretacao

— ldentificar problemas filosoficos.

— ldentificar conceitos filosoficos.

— ldentificar teses filosoficas.

— Relacionar conceitos e teses presentes em textos filosoficos.
— Comparar teorias filosoficas.

— Identificar a estrutura argumentativa de um texto.

— Integrar um texto num contexto argumentativo e filoséfico.
— Reconhecer diferentes tipos de argumentos.

— Enunciar premissas explicitas e implicitas de um argumento.
— Reconstituir os argumentos apresentados num texto.

Problematizacéo e conceptualizacéo

— Formular problemas filoséficos.

— Relacionar problemas filosoficos.

— Justificar a relevancia de um problema filosofico.

— Utilizar conceitos de forma adequada.

— Esclarecer um conceito mediante a sua definicdo, exemplificacdo ou contextualizacéo.
— Explicar relagdes entre conceitos.
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Argumentacdo e critica

— Defender teses, apresentando razdes, argumentos ou exemplos adequados.

— Determinar as implicac6es filoséficas de uma tese ou teoria.

— Determinar as implicacGes praticas de uma tese ou teoria.

— Auvaliar criticamente teses, teorias e argumentos, apresentando objecGes ou contraexemplos.
— Confrontar perspetivas filosoficas, considerando os seus pontos fortes e 0s seus pontos fracos.

A prova integra itens que permitem avaliar a aprendizagem relativa aos mddulos 11, 111 e IV do programa, com
as especificacdes introduzidas pelas orientagcbes e em conformidade com o nivel de aprofundamento abaixo
explicitado.

Modulo 11 — A a¢do humana e os valores

Unidade 1. A acdo humana — andlise e compreenséo do agir
1.1. A rede conceptual da acdo

— a distingdo entre acdo e acontecimento;

— a distingdo entre voluntério e involuntério;

— a articulacéo entre deliberacéo e decisdo racional.

1.2. Determinismo e liberdade na acdo humana
— discussdo das posi¢Ges fundamentais de resposta ao problema da relacdo entre determinismo e livre-
arbitrio: o determinismo radical, o determinismo moderado e o libertismo.

Unidade 2. Os valores — andlise e compreensdo da experiéncia valorativa

2.1. Valores e valoracdo — a questdo dos critérios valorativos

— a distingdo entre juizo de facto e juizo de valor;

— discussdo das perspetivas seguintes: a subjetividade, a relatividade e a objetividade dos juizos de valor.

Unidade 3. Dimens@es da acdo humana e dos valores

3.1. A dimensdo ético-politica— analise e compreensao da experiéncia convivencial

3.1.3. A necessidade de fundamentagdo da moral - analise comparativa de duas perspetivas filosoficas

— a ética deontoldgica de Kant — o dever e a lei moral; a boa vontade; méxima, imperativo hipotético e
imperativo categorico; heteronomia e autonomia da vontade; agir em conformidade com o dever e agir por
dever; criticas a ética de Kant;

— a ética utilitarista de Mill — intencdo e consequéncias; o principio da utilidade; a felicidade; prazeres
inferiores e prazeres superiores; a inexisténcia de regras morais absolutas; criticas a ética de Mill.

3.1.4. Etica, direito e politica— liberdade e justica social; igualdade e diferencas; justica e equidade

— a articulacdo entre ética e direito;

— 0 problema da relacdo entre liberdade politica e justica social:

- a teoria da justica de Rawls — a posicdo original e o véu de ignorancia; a justica como equidade; os
principios da justiga; a regra maximin; o contratualismo e a rejeicao do utilitarismo;

* as criticas a teoria de Rawls.

3.2. A dimensao estética — analise e compreensdo da experiéncia estética
3.2.1. A experiéncia e 0s juizos estéticos

— discussdo do caracter subjetivo ou objetivo dos juizos estéticos.

3.2.2. A criacdo artistica e a obra de arte

— 0 problema da definicdo de arte;

— discussdo das teorias da imitacdo, expressivista e formalista.

Médulo 111 — Racionalidade argumentativa e Filosofia

Unidade 1. Argumentacao e logica formal

1.1. Distincdo validade — verdade

— a ldgica como estudo da validade dos argumentos;

— noc¢0es de proposicao, argumento, premissa, conclusdo, argumento valido e argumento sélido.
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PERCURSO A — Ldgica Aristotélica

1.2. Formas de inferéncia valida

— caracterizacdo da linguagem da l6gica silogistica com as suas quatro formas;

— definicdo e estrutura do silogismo categorico — termos maior, menor e méedio e premissas
maior e menor;

— classificacdo dos silogismos categdricos em figuras e modos;

— distribuicdo dos termos nas proposi¢oes categoricas;

— regras de validade do silogismo categdrico.

1.3. Principais falacias

— falacias formais: falacia do termo ndo distribuido, ilicita maior e ilicita menor.

Unidade 2. Argumentacao e retdrica

2.1. O dominio do discurso argumentativo — a procura de adesdo do auditério

— a distin¢do entre demonstracéo e argumentacao;

— a relacdo necessaria ao auditorio no discurso argumentativo.

2.2. O discurso argumentativo — principais tipos de argumentos e de falacias informais

— critérios para avaliar argumentos indutivos, por analogia e de autoridade;

— falécias informais: peticdo de principio, falso dilema, apelo a ignorancia, ad hominem, derrapagem (ou bola
de neve) e boneco de palha (ou espantalho).

Unidade 3. Argumentacao e Filosofia

3.1. Filosofia, retdrica e democracia

— a retdrica no contexto da democracia ateniense: o confronto entre a perspetiva dos sofistas e a de Platdo.
3.2. Persuasao e manipulagéo ou os dois usos da retorica

— a critica filosofica aos usos da retdrica.

3.3. Argumentacé&o, verdade e ser

— a argumentacao filoséfica e o seu vinculo a procura da verdade.

Médulo IV — O conhecimento e a racionalidade cientifica e tecnoldgica

Unidade 1. Descrigéo e interpretacdo da atividade cognoscitiva

1.1. Estrutura do ato de conhecer

— 0 conhecimento como relagdo entre um sujeito e um objeto;

— discusséo da definicdo tradicional de conhecimento como crenca verdadeira justificada.

1.2. Andlise comparativa de duas teorias explicativas do conhecimento

— a distin¢do entre conhecimento a priori e conhecimento a posteriori;

— o racionalismo de Descartes — a duvida metddica; o cogito; a clareza e a distingdo das ideias como critério
de verdade; o papel da existéncia de Deus; criticas a Descartes;

— 0 empirismo de Hume — impressdes e ideias; questdes de facto e relacdes de ideias; a relagdo causa-efeito;
conjuncgdo constante, conexao necessaria e habito; o problema da indugdo; criticas a Hume.

Unidade 2. Estatuto do conhecimento cientifico

2.1. Conhecimento vulgar e conhecimento cientifico

— a relacdo entre 0 senso comum e a ciéncia — discussdo do valor do senso comum e da ciéncia como
formas de conhecimento.

2.2. Ciéncia e construcdo — validade e verificabilidade das hipoteses

— as concegOes indutivista e falsificacionista do método cientifico:

* o indutivismo classico — 0 papel da observacdo e da experimentacédo; verificacdo e verificabilidade; a
confirmacao de teorias;

* o falsificacionismo de Popper — posicdo perante o problema da inducéo; falsificagdo e falsificabilidade;
conjeturas e refutacfes; a corroboracéo de teorias.

2.3. A racionalidade cientifica e a questdo da objetividade

— as perspetivas de Popper e de Kuhn sobre a evolucgdo e a objetividade do conhecimento cientifico:

* a perspetiva de Popper — eliminacéo do erro e selecdo das teorias mais aptas; progresso do conhecimento e
aproximacao a verdade; criticas a Popper;

* a perspetiva de Kuhn — ciéncia normal e ciéncia extraordinaria; revolucdo cientifica; a tese da
incomensurabilidade dos paradigmas; a escolha de teorias; criticas a Kuhn.
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Caracterizacao e estrutura da prova

A prova tem duas versoes.

Os itens podem ter como suporte um ou mais documentos.

A sequéncia dos itens pode ndo corresponder a sequéncia dos médulos e das unidades letivas do programa e
das orientacdes ou a sequéncia dos seus contedos.

Os itens podem envolver a mobilizagdo de contetdos relativos a mais do que um dos médulos ou das unidades
letivas do programa e das orientagdes.

« No caso da Unidade 3 do Modulo I, serd apresentado o PERCURSO A — A EXPERIENCIA

ESTETICA. )
* No caso da subunidade 1.2. do Modulo I, serdo apresentados o PERCURSO A — LOGICA

ARISTOTELICA.

A prova inclui itens de selecdo (escolha multipla) e itens de construcdo (resposta curta, resposta restrita e
resposta extensa).

A prova é cotada para 200 pontos.

A distribuicdo da cotacdo pelos Modulos/contetidos apresenta-se no Quadro 1.

Quadro 1 - Distribuicao da cotacao

Maodulos Cotacao
(em pontos)

Il - A acdo humana e os valores 55a 100
111 - Racionalidade argumentativa e Filosofia 30 a 60
IV - O conhecimento e a racionalidade cientifica e tecnoldgica 55a90

Critérios gerais de classificacéo
Itens de selecéo

Escolha multipla
A cotacdo total do item é atribuida as respostas que apresentem de forma inequivoca a Unica op¢do
correta.
Séo classificadas com zero pontos as respostas em que seja assinalada:
- uma opgao incorreta;
- mais do que uma opgéo.
N&o ha lugar a classificacdes intermédias.

Resposta curta

Os critérios de classificacdo das respostas aos itens de resposta curta podem apresentar-se organizados
por niveis de desempenho. A cada nivel de desempenho corresponde uma dada pontuacéo.

E classificada com zero pontos qualquer resposta que néo atinja o nivel 1 de desempenho.

Resposta restrita e resposta extensa

Os critérios de classificacdo das respostas aos itens de resposta restrita e de resposta extensa
apresentam-se organizados por niveis de desempenho. A cada nivel de desempenho corresponde uma
dada pontuacéo.

E classificada com zero pontos qualquer resposta que ndo atinja o nivel 1 de desempenho, no dominio
especifico da disciplina.

INFORMACAO-PROVA DE EQUIVALENCIA A FREQUENCIA - FILOSOFIA (161) - 4/5



A avaliagdo das competéncias especificas da disciplina decorre da verificagdo de uma articulada e
coerente apresentacdo dos contetdos relevantes, da utilizacdo correta da terminologia da disciplina e
da e da interpretacdo adequada dos documentos apresentados.

Nos itens de resposta restrita e de resposta extensa que impliquem a producdo de um texto, a
classificagdo a atribuir traduz a avaliacdo simultanea das competéncias especificas da disciplina e das
competéncias de comunicacédo escrita em lingua portuguesa.

A avaliacdo das competéncias de comunicacao escrita em lingua portuguesa contribui para valorizar a
classificacdo atribuida ao desempenho no dominio das competéncias especificas da disciplina. Esta
valorizacdo corresponde acerca de 10% da cotacdo do item e faz-se de acordo com o0s niveis do

desempenho a seguir descritos.

Niveis Descritores
3 Composicao bem estruturada, sem erros de sintaxe, de pontuacéo e/ou de ortografia, ou com erros
esporédicos, cuja gravidade ndo implique perda de inteligibilidade e/ou de sentido
2 Composicao razoavelmente estruturada, com alguns erros de sintaxe, de pontuacao e/ou de
ortografia, cuja gravidade ndo implique perda de inteligibilidade e ou de sentido.
Composicao sem estruturagdo aparente, com erros graves de sintaxe, de pontuagéo e/ou de
ortografia, cuja gravidade impligue perda frequente de inteligibilidade e/ou de sentido.

No caso de a resposta ndo atingir o nivel 1 de desempenho no dominio especifico da disciplina, ndo é

classificado o desempenho no dominio da comunicagdo escrita em lingua portuguesa.

Duracéo
A prova tem a duragéo de 120 minutos.

Material

Como material de escrita, apenas pode ser usada caneta ou esferografica de tinta azul ou preta.

As respostas sdo registadas em folha prépria, fornecida pelo estabelecimento de ensino (modelo oficial).
N&o €é permitido o uso de corretor.
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